Ankesorlli Telefon Sorusturmalarinin FETO/PDY Silahli

Terdr Orgutine Uyelik Sugu Agisindan Degerlendiriimesi

Bilindigi Uzere kamuyounda giindemi uzun siire mesgul eden Bylock programi
sebebiyle yalnizca uygulamanin serverindan elde edilen IP erigsim sinyalleri baz
alinarak binlerce TSK personeli, memur ve sivile islem yapiimig ve birgogu uzun sure
tutuklu kalmigtir. S6z konusu sorusturmalarin baslatildigi giinden yaklasik 1 yil sonra
Bylock sorusturmalarindaki magduriyetler ve tespitlerdeki hatalar ortaya ¢ikmig basina
da yansidigi Uzere “Mor Beyin” magduru yuzlerce kisi tahliye edilmistir. Ardindan
istanbul Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan 2017 yili sonlarinda TSK biinyesinden
yuzlerce rutbeli muvazzaf askerin tutuklanmasina sebep olan yeni bir sorusturma
baslatiimis ve yine FETO/PDY teror 6érgiitiin gizli bir iletisim yéntemi olarak adlandirilan
Ankesorli Telefon yontemiyle ardisik arama sistemi desifre edildigi kamuoyuna

yansimistir.

Yazimizda “Ankesorlt Telefon Sorusturmasi” olarak adlandirilan bu 6rgut igi iletisim
yonteminin “Bylock” sorusturmalarindaki hatalarla kiyaslanarak TCK agisindan Silahli
Teror Orglth Uyeligi Sugunun olusmasindaki delil niteligini ve deginilecektir.

1. Silahli Terér Orgiitine Uye Olma Sugu

Tlark Ceza Kanunu 220. Maddesinde “Sug islemek amaciyla kurulmus olan érgite Gye
olanlar, bir yildan (¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Orgitin silahli olmasi
halinde, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza dortte birinden yarisina kadar artirilir.

” sug islemek amaciyla kurulan 6érgute Uye olma sugunu hukim altina almistir.

2. Silahli Teror Orgiitli Nedir?

Siyasal, dinsel veya ekonomik hedeflere ulasmak amaciyla sivillere; resmi, yerel ve
genel yonetimlere yonelik baski, yildirma ve her turlu siddet igeren yolun kullanimi
terordur. Siyasi unsur igeren, yani bir ideolojisi bulunan ve mevcut sistemi siddet

yoluyla tahribe yonelmis, bir ideoloji etrafinda orgltlenen birden fazla kisinin siddet



eylemleri temelinde, mevcut siyasi iktidari ve rejimi hedef alan faaliyetler ise ter6rizm
olarak anilir. Yani teror sistematik ve belli bir amaca hizmet edecek sekilde

kullaniimaktadir. Terérizm muhakkak bir felsefe, teori veya ideolojiye dayanir.

Teror faaliyetleri gerceklestirmek amaciyla kurulan toplumsal yapilanmalar ise terér
orgatd olarak ifade edilebilir.
Orgiit genel itibariyle belirli bir amag ya da amag grubuna yonelik, birbiriyle baglantil
eylemlerin gergeklestiriimesi i¢in bireylerin 6nceden belirlenmis davranig kaliplari,
gorevler ve sorumluluklar ¢cergevesinde bir araya gelmesiyle olusan, tamamlayici ve

sureklilik gosteren toplumsal yapilanmadir.

Bir drgutiin sug islemek amaciyla kurulan bir 6rglat olmasi igin belirli unsurlari tagimasi
gerekmektedir. ilk unsur; 8rglit faaliyetlerinin amaci kanunen sug sayilan fiilleri islemek
olmalidir. ikinci unsur; érgiitiin yapisi, liye sayisi, ara¢ ve gerecleri amag edindikleri
suc sayilan fiilleri islemeye elverisli olmahdir. Uglincli unsur; 6rgiit faaliyetinden
bahsedilebilmesi igin Gye sayisinin en az 3 kisi olmalidir. Dérdlncu unsur; érgutin
genel unsurlarindan da oldugu Uzere hiyerarsik bir yapilanmasinin olmasi gerekir.
Besinci unsur; yine oOrgutin genel unsurlarindan oldugu Uzere oOrgut bazinda
gerceklestirilen veya gerceklestirimesi hedeflenen faaliyetlerin devamlilik gostermesi

gerekmektedir.

Orgiit faaliyeti cergevesinde sug islenmemis olsa dahi sug isleme amaci etrafinda fiili
bir birliktelik s6z konusu ise ve bu birliktelik niteligi itibariyle devamlilik gosteriyorsa

yine de bu dérgutin sug islemek amaciyla kurulan bir 6rgit oldugundan bahsedilebilir.

3. Silahli Terér Orgitiine Uye Olma Sucunun Cezasi

Sug islemek amaciyla 6rgut kurma sugunu ele alan TCK'nin 220.maddesinde sug
islemek amaciyla kurulan orgutun silahli olmasi halinde verilecek cezanin dortte biri
oraninda artirnm yapilacagina hakmedilmigtir. Bundan bahisle silahl
orgut cercevesinde gerceklesen faaliyetlerin  sugun nitelikli halini  olusturdugu

dusunulebilir.

Terér 6rqgliti kapsaminda 3716 Sayili Terérle Miicadele Kanunu 1.maddesinde terériin

tanimini yapmis ve terér eylemlerini “Terér; cebir ve giddet kullanarak; baski,
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korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yéntemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen
Cumbhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik diizeni degistirmek,
Devletin Ulkesi ve milletiyle bdluinmez butinligini bozmak, Tiirk Devletinin ve
Cumbhuriyetin varhigini tehlikeye diigtirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya
yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢c ve dis
gavenligini, kamu ddzenini veya genel sagligi bozmak amaciyla bir 6rglite mensup kisi
veya kisiler tarafindan girigilecek her tiirlii su¢ tegkil eden eylemlerdir.” seklinde ifade
etmigtir. Anilan kanunun devam maddelerinden 3. Maddesinde terér suclarini, 4.
Maddesinde ise terér amaci ile islenen suglar Tiirk Ceza Kanunu kapsaminda sayma

yoluna gitmigtir.

Kurulan érgltin faaliyetleri bazinda degerlendirdigimizde belirli suglarin islenmesi
amaciyla kurulan silahli érgiitin Tirk Ceza Kanunu ayrica bir dlizenlemeye tabi
tutmustur. Séyle ki; TCK’nin 314. Maddesinde “Bu kismin dérdiincii ve besinci
bolumlerinde yer alan suglari islemek amaciyla, silahli 6rgiit kuran veya ybneten Kigli,
on yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Birinci fikrada tanimlanan
orglite (ye olanlara, bes yildan on yila kadar hapis cezasi verilir. Sug islemek amaciyla
orgut kurma suguna iliskin diger hlkidmler, bu su¢ agisindan aynen uygulanir.”
kanunun belirlenen béliimlerinde sayilan bu suglari islemek amaciyla kurulan 6rgditi
Ozel nitelikli degerlendirmis ve kalan hiikiimlerin genel niteliklere gbre uygulanacagina

hikmedilmistir. Anilan maddede sayilan suglar ise su sekildedir;

Devletin glivenligine karsi suglar ( Dordiinci bolim ):Devletin birligini ve
batinligund bozmak, Dismanla isbirligi yapmak, Devlete karsi savasa tahrik, Temel
milli yararlara kargi faaliyette bulunmak igin yarar saglama, Yabanci devlet aleyhine
asker toplama, Askeri tesisleri tahrip ve dusman askeri hareketleri yararina anlagsma,

Dusman devlete maddi ve manevi yardim

Anayasal diizene ve bu duzenin igleyisine karsi suglar( Besinci bolum
):Anayasayi ihlal, Cumhurbagkanina suikast ve fiili saldiri, Yasama organina karsi sug,

HukUmete karsi sug, Turkiye Cumhuriyeti hUkumetine karsi silahl isyan

Bir orgute Uye olmak, genel itibariyle o dérgutun hiyerarsik yapisina dahil olmak
anlamina gelmektedir. Orgiite (yeligin gergeklesmesi ise, drgiite katilma konusunda

devamlilik arz eden bir iradeyle mimkundur. Anlam itibariyle ise de kiginin bir 6rgut



cercevesinde belirli faaliyetlerine katiliyor olmasi o orgute udye oldugu anlamina
gelmez. Kisi devaml bir irade gostermeli ve baglilikla bahse konu olan 6rgatin tim

faaliyetlerine katilma arzusu gostermelidir.

4. Silahli Teror Orgitiine Uye Olma Sucunun Kriterleri

Hakkinda Yargitay Kararlari

Orgut Gyeliginin degerlendirimesi noktasinda ise dikkate alinmasi gereken diger
husus, 6rgut yapisina katilmakla ilgili olan iradenin iki tarafli olmasinin gerekliligidir.
Diger bir ifadeyle 6rgut kurucular veya 6rgut yoneticilerinin de kisinin iradesini kabul
etmis olmasi gerekir. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 2007/9-270 E. 2008/164 K.
Sayili 10.06.2008 tarihli kararinda da belirtildigi Uzere “Yerlesik yargisal kararlarda
belirlenen ilkelere gore, failin salt silahli 6rglte ilgi duymasi, érgute katilmak igin zemin
arayisina girmesi, bu amacla kendisini 6rgute ulastirabilecek kigilerle temasa gegmeye
calismasi ve 6rgut mensuplariyla gorusup bulusmadan salt 6rgute katilmak amaciyla
bagka bir bolgeye yolculuk yapmasi silahli 6rgut Gyeligi sugunun olusumu igin yeterli
degildir.” kisinin bahse konu oérgute yalnizca ilgi duymasi ve minvalde hareketler

gOstermesi 6rgut Uyeliginin olusumu igin yeterli degildir.

Yine silahh_terdr érgutine Uyelik sucu kapsaminda Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin
2015/7370 E. 2016/319 K. Ve 13.01.2016 tarihli kararinda da belirttigi Uzere “Teror
orgutlerinin yurtici ve yurtdisindaki kamplarina orgute katilimak Gzere eleman

gondermenin, bu orgutlere Uye saglamanin baglica yollarindan biri oldugu, teror
drgutlerinin amag sugun islenmesi yolunda guven, disiplin ve siki irtibata 6nem veren
is bolimUne dayall hiyerarsik dizene sahip yapilar olarak istihbarat, gizlilik, givenlik
ve denetim konularinda duyarl olduklari, isleyis ve yapilanma itibariyle bu 6zellikleri
gosteren teror orgutlerinin, Orgutin “hiyerargik yapisina” dahil edilmek Uzere
gonderilen elemanlari, irtibat halinde olmadiklari, guvenilir bulmadiklari,
denetlemedikleri kaynaklardan kabul etmeyecekleri gibi, gizlilik ve gtvenlik kurallari ile
hiyerarsiye uymayan Kigilerin bu tur faaliyetlerine de izin vermeyecekleri, teror
orgutlerine yeni eleman temin etme, barindirma, gonderme veya ulasimini saglama
gibi faaliyetlere iliskin organizasyonun oOrgutsel yapi digsinda degerlendirilemeyeceqgi

g6z 6nune alindiginda” bu tarz orgltlerin yapisina Uye olmak basli basina érgut
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icerisinde siki bir denetime tabi tutuldugu ve alelade kimselerin 6rgit bunyesine kabul

edilemeyecegi sabittir.

Kiginin 6rgut Uyeliginden bahsedilebilmesi i¢in zorunlu olan diger bir kosul ise, orgute
Uye olma sucu ile atfedilen kimsenin bahse konu &érgutin yapisini ve faaliyetlerini
bilmesinin gerekliligidir. Yani kigi, faaliyetlerini gercgeklestirdigi yapilanmanin bir
yapisinin, belirli amaglarinin, kurucu/Uye kisiler arasindaki iliskiye vakif olmalidir. Aksi
takdirde kiginin iradesinin oldugundan bahsedilemez.

Yargitay 16. Ceza Dairesinin 2015/3515 E. 2015/2323 K. Sayili ve 15.07.2015 tarihli

karari teror orgutunu, orgutun yapisini, silahli terér drgutu kapsaminda bir orgutin

nasil degerlendirilebilecegi ve bulunmasi gereken unsurlari, devaminda o6rgit
faaliyetleri cergcevesinde bir kimsenin 6rgut Uyesi olarak degerlendiriimesi agisindan

hangi 6zelliklerin bulunmasi gerektigi konusunda emsal tegkil edebilecek bir karardir.

5. Yargitay Kararlari Kapsaminda “Ankesorli  Telefondan

Aranma” Tespitlerinin Delil Niteligi

Turk Ceza Kanunu'nun 314. Maddesi ile yukarida bahsedilen Yargitay kararlar
Isiginda Ankesorli Telefon sorusturmalarina bakilirsa, sorusturmanin baslangici
itirafcl beyanlarina dayanmakta ve hakkinda FETO/PDY iyeliginden islem yapilan
bazi orglte tabi mahrem imamlarin, ifadelerinde; sorumlu olduklar o6rgut
mensuplariyla gizliligi saglama amaciyla c¢esitli bufelerde bulunan kontorlu sabit
hatlardan o6rgut Uyelerini ardisik olarak aradiklarini ve &rgutin talimatlarini
ilettiklerinden bahsetmisler, ifadelerinde gegen telefonlarin bulundugu isyerlerini
bildirmelerine binaen ilgili isyerlerine ait sabit telefonlarin geriye donik arama
kayitlarinin gikarilmasi sonucu arandigi tespit edilen TSK personeline yetkili

Cumhuriyet Bassavciliklarinca sorusturma acilarak adli islem baslatiimigtir.

S0z konusu sorugturma dosyalarina bakildiginda dosyalarda delil olarak yalnizca
hakkinda islem yapilan stphelinin érgut imamlarinca kullanilan ankesorlu telefondan
aranilan gun ve saatler ile kag kez araniimis oldugu yer almakta olup bu delile

dayanilarak gozalti iglemi sonrasi tutuklama tedbirinin uygulandigi gorilmektedir.
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Tutuklama tedbirinin CMK ‘nin 100. Maddesi ag¢isindan de@erlendirecek olursak
ankesorlu telefondan aranma tespitinin kuvvetli su¢ siphesi olusturan somut delil olup
olmadigdi ve sorusturmaya dayanak sucun CMK da belirtilen katalog suclardan olup
olmadi§i incelenmeli ve buna gore tutuklama tedbirine basvurulmahdir. Oyle ki; atili
sug Silahli Terér Orgiti Uyeligi gibi katalog suglardan olsa da bu durum tutuklama
tedbiri igin tek basina yeterli degildir.

Ankesorlu telefondan aranmis olma tespitinin tek basina bagskaca bir delille
desteklenmeden somut delillere dayali kuvvetli su¢ slphesi yaratmasi olgusu ise
tartismali bir durum olup kanaatimizce konusma igerigi belli olmayan, kim tarafindan
arandig! belli olmayan bir suphelinin yalnizca halka acgik bir kontorlu telefondan
aranmig olmasi sebebiyle tutuklama tedbirine yeter dizeyde bir kuvvetli siphe
olusturmamaktadir. Oyle ki; ayni durum bylock sorusturmalarinda yasanmis ve sadece
IP erisim sinyallerine dayanan mesaj igerigi ve uygulama kullanici adi bulunmayan tim
suphelilere tutuklama tedbirleri uygulanmis ve aylar sonra bu tespitlerde hata
olabilecegi ortaya ¢iktiginda kamuoyunda magduriyetler alenilesmistir.

So6z konusu durum burada da mevcut olabilecek olup Ceza Hukuku stuiphe agisindan
%99 u degil %100 U arayan, salt basit supheyle yetinmeyen bir hukuk dalidir. Bu
sebeple vyalnizca sabit ankesorli telefondan aranmis olmak yan delillerle
desteklenmedikge Silahli Terér Orgiiti Uyeligine tek basina delil olamayacagi Ceza

Hukukunun evrensel ilkeleriyle ve Yargitay kararlariyla gorulebilecektir.

Yargitay ictihatlarina goére hukuka uygun yontemlerle elde edilen HTS kayitlari “basit
suphe” olusturan, yardimci delil niteligindedir. HTS kayitlari tek bagina kusku sinirlarini
asan, mahkumiyete yeterli ve kesin delil niteliginde degildir. HTS kayitlari stpheli
kisinin kiminle, ne zaman ve nerede iken iletisim kurdugunu goéstermektedir, gérisme
icerikleri belli degildir. Bu sekilde igerigi belli olmayan HTS kayitlan “kuvvetli sug
suphesi” olusturmadigi gibi, kamu davasinin agilmasi igin aranan “yeterli sug suphesi”
sartini bile olugturmamaktadir. Yargitay kararlari, hakkinda HTS kaydindan baska delil
olmayan kimsenin mahkum olmasina cevaz vermemektedir. Bu nedenle sadece HTS
kayitlarina dayanilarak verilecek tutuklama kararlarinin, ileride haksiz tutuklama

nedeniyle tazminat davalarina konu olmasi kaginiimazdir.



Yukarida aciklandigi uzere HTS kayitlari, icerigi bilinmediginden dolayi 6rgut Gyeligi
sucu dabhil, higbir sug i¢in tek basina cezalandirilmaya yeterli kanit niteliginde degildir.
Suphelinin 6rgut Gyesi bir kimseyle icerigi bilinmeyen gorismeler yapmis olmasi, o
kimseyle aralarindaki iletigimi kanitlamaya yeterli olabilir, ancak bu husus suphelinin
Orgut Uyesi oldugunu, o d6rgutten haberdar oldugunu ve orgutun hiyerarsik yapisina
dahil oldugunu, érgutin yapisini ve amaglarini bilerek hareket ettigini, hatta gérisme
yaptigi kisinin gercekte bir 6rgutlin Uyesi oldugunu bildigini kanitlamaya yeterli ve

elverigli degildir.

Yerlesik Yargitay kararlari ile Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin en son kararlarinda orgut
uyeligi sugu bakimindan aranan kriterlere goz atildiginda, HTS kayitlarinin tek basina
orgut Gyeliginin delili olamayacagi agikga ortaya gikmaktadir.

Ceza Genel Kurulu'nun 04.10.2011 tarih ve 2011/10-159 E., 2011/202 K. sayih
kararinda; “ilgilisi tarafindan ¢cok sayida gorusme yaptigi1 kabul edilse dahi igerigi tespit
edilemeyen telefon gorismeleri ile adli sicil kaydina konu ilama dayali olarak sanik
hakkinda uyusturucu madde ticareti sugundan mahkdmiyet hikmi kurulmasi yerinde

degildir’ denilmektedir.

Yargitay 9. Ceza Dairesi’nin 13.01.2016 tarih ve 2015/8703 E., 2016/119 K. sayili
kararinda; “igerigi tespit edilmeyen HTS kayitlari diginda, somut, her tirlu supheden
uzak kesin ve inandirici delil bulunmayan olayda, sanik bakimindan suphenin s6z
konusu olmasi nedeniyle supheden sanigin yararlanmasi gerektigi seklindeki genel
ceza hukuku ilkesi de gozetilerek, sanigin beraati yerine yazil sekilde mahkdmiyetine

karar verilmesi” bozma nedeni yapiimigtir.

Yargitay 10. Ceza Dairesi'nin 16.11.2015 tarih ve 2015/4718 E. , 2015/32935 K. say!li
kararinda; “..K...'in sonradan dondugu soyut beyanlari diginda kusku sinirlarini asan
yeterli ve kesin delil bulunmadigindan sanigin beraati yerine, igerigi tespit edilmeyen
telefon gorismelerine dayanilarak mahkUmiyetine karar verilmesi” bozma nedeni

yapimigtir.

Yargitay 20. Ceza Dairesi'nin 21.01.2016 tarih ve 2015/1663 E. , 2016/271 K. sayili
kararinda; “...sug tarihinden dnce 28 adet icerigi tespit edilemeyen HTS kayitlarinin

mahkamiyet igin yeterli olmadigi, baskaca kusku sinirlarini asan, yeterli ve kesin delil



bulunmadigi gozetiimeden, atili sugtan beraati yerine mahkdmiyetine karar veriimesi.”

denilerek, HTS kayitlarina dayanilarak verilen mahkumiyet karari bozulmustur.

Yine kamuoyunda “izmir Askeri Casusluk Dosyas!” olarak bilinen 357 sanikli dosyada
izmir 5. Agir Ceza Mahkemesince verilen beraat kararinin gerekgesinde; “Yargitay
uygulamalari ile de sabit oldugu Uzere yardimci delil niteliginde olan iletisimin
denetlenmesinde elde edilen verilerin, bagkaca hig bir somut delil ile desteklenmedigi”;
“HTS raporunda gorusme igerigi olmadigindan iletisimin tespitinin delil olma niteligine
ihtiyatla bakmak gerekecegi, subjektif yoruma dayali olabilen HTS raporu sonuglarinin
tek basina bir sugun islendiginin veya sanigin suca katildiginin gostergesi
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olamayacagi” denilerek HTS kayitlarinin tek basina mahkumiyete yeterli delil
niteliginde olmadigi belirtiimis, bu karar Yargitay 16. Ceza Dairesi tarafindan

21.10.2016 tarihli onama karari ile kesinlesmistir.

Belirtilen kararlardan acgikga anlasildigi Uzere, HTS kayitlari tek basina kusku
sinirlarini asan, mahkumiyete yeterli ve kesin delil niteliginde degildir. Aleyhinde
usuline uygun temin edilmis olsa dahi HTS kayitlarindan bagka delil bulunmayan Kisi
ceza hukukunun temel prensiplerinden olan “Supheden sanik yararlanir” ilkesinin
korumasi altindadir ve cezalandirilamaz. Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun yerlesik
ictihatlari da bu ydndedir. Ornegin Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 28.9.2010 tarihli
ve 2010/5-109 Esas -2010/177 Karar sayili kararinda bu konu: “Ceza yargilamasinin
en onemli ilkelerinden biri olan “kuskudan sanik yararlanir” kurali uyarinca, sanigin bir
sugtan cezalandiriimasinin temel kosulu, sucun kugkuya yer vermeyen bir kesinlikle
ispat edilmesine bagldir. Gergeklesme sekli kuskulu ve tam olarak aydinlatilamamis
olaylar ve iddialar sanigin aleyhine yorumlanarak mahkumiyet hilkmu kurulamaz. Ceza
mahkumiyeti, yargilama surecinde toplanan kanitlarin bir kismina dayanilarak ve diger
bir kismi gozardi edilerek ulasilan olasi kaniya degil, kesin ve agik bir ispata
dayanmalidir. Bu ispat, hi¢bir kusku ve baska turli bir olusa olanak vermeyecek
aciklikta olmalidir. Yiksek de olsa bir olasiliga dayanilarak sanigi cezalandirmak, ceza
yargilamasinin en 6nemli amaci olan gergege ulagsmadan, varsayima dayall olarak
hikim vermek anlamina gelir. O halde ceza yargilamasinda mahkumiyet, buyuk veya
kiguk bir olasiliga degil, her turli kuskudan uzak bir kesinlige dayanmalidir. Adli
hatalarin 6nudne gegilebilmesinin baska bir yolu da bulunmamaktadir.” seklinde izah

edilmigtir.
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